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Vous traitez un seul de ces deux sujets au choix

Sujetn®1
Vous traiterez les deux questions suivantes :
Question n° 1

Pour chacun des textes suivants, en justifiant vos réponses :
1°/ vous direz s’il détermine :
- un crime, un délit ou une contravention ;
_ une infraction instantanée ou continue ;
_une infraction formelle ou matérielle ;
_ une infraction intentionnelle ou non intentionnelle ;
- une infraction de commission ou d’omission ;
_ une infraction de droit commun ou politique ;
2°/ vous préciserez Pélément matériel de Vinfraction.
Pour chacune des infractions, vous direz si la complicité en est punissable, quelle est la juridiction de
jugement matériellement compétente et la durée du délai de prescription de I'action publique.

C. pén.. art. 211-2 ; « La provocation publique et directe, par tous moyens, i commetire un snocide est
L cikAp L ; oo B
punie de la réclusion criminelle 2 perpétuité si cette provocation a €t suivie d'effet ».

C. pén, art. 223-7 : « Quiconque s'abstient volontairement de prendre ou de provogquer les mesures
pertmettant, sans risque pout lui ou pour les tiers, de combattre un sinistre de nature a créer un danger
pour la sécurité des personnes est puni de deux ans d'emprisonnement et de 3U (00 enros d'amende ».

C. pén,, art. 412-1 : « Constitue un attentat le fait de commettre un ou plusieurs actes de violence de nature
A mettre en péil les institutions de la République ou a porter atteinte 2 lintégrité du territoire national.
I'attentat est puni de trente ans de détention criminelle et de 450 000 euros d'amende.

C. pén, art. R. 622-2: « Le fait, par le gardien d'un animal susceptible de presenter un danger pour les
personnes, de laisser divaguer cet animal est puni de I'amende prévue pour les contraventions de la 2e
classe ».

Question n° 2 : fiche d'arvét
1l ne vous est pas demandé un commentaire de la décision suivante : vous rédigerez seulement une fiche

darrét et vous indiquerez ensuite, de fagon juridiguement argumentée et en une vingtaine de lignes au
maximum, votre opinion sur la solution retenue par la chambre criminelle de la Cour de cassation.




Cass. crim., 8 janv. 2003

Statuant sur le poutvoi formé par :

- X... Ali,

contre l'arrét de la cour d'appel de DOUAIL 4éme chambre, en date du 27 septembre 2001, qui, pour
complicité d'infractions 4 Ia législation sur les stupéfiants, I'a condamné a 4 ans d'emptisonnement dont 1
an avec sursis

Sur le moyen unique de cassation, pris de la violation des articles 111-4, 121-3, 121-6, 121-7, 222-16, alinéa
1, du Code pénal (...) ;

"en ce que l'arrét a condamné Ali X... du chef de complicité des délits d'exportation, détention et transpott
de produits stupéfiants commis par Yannick Y... ;

"aux matifs que 'élément intentionnel fait défaut en ce qui concerne Yannick Y... ; en ce qui concerne Al
X... il apparait, en raison des nombreuses réticences et contradictions dans ses dépositions, qu'il avait une
parfaite connaissance de la véritable nature des denrées transportees ; (...}

"alors (...) quiil n'existe pas de complicité sans infraction principale punissable ; qu'ainsi, la cour d'appel
qui a condamné Ali X... comme complice des faits commis par Yannick Y. (...}, alors qu'elle avait relaxé
ce dernier aux motifs que I'élément intentionnel faisait défaut en ce qui le concerne, n'a pas légalement
justifié sa décision ;

()

Attendu qu'il résulte de l'arrét attaqué que Yannick Y... et Ali X... sont poursuivis pour avoir, le premier,
exporté i destination de la Grande-Bretagne, de la cocaine dissimulée dans la roue de secours de son
véhicule, le second, pour s'étre rendu complice de ce délit en mettant Yannick Y... en rapport avec le
fournisseur des stupéfiants et en donnant des instructions sur les modalites de la livraison ;

Attendu qu'aprés avoir relaxé Yannick Y... pour défaut d'intention coupable, les juges ont retenu Al X..
dans les liens de la prévention en estimant, notamment, qu'il avait une parfaite connaissance de la véritable
nature des substances transportées ;

Attendu qu'en cet érat, ct dés lors que lexistence d'un fait principal punissable, soit l'exportation illicite de
stupéfiants, a été souverainement constatée pat la cour d'appel, la relaxe en faveur de Yannick Y... n'exclut
pas la culpabilité d'un complice ;

()
REJETTE le poutvoi

Sujet n° 2

Vous traiterez les deux questions suivantes :

Question #° 1 : cas pratigne

Voulant éviter de faire un détour alors qu’il est presque arrivé a Pendroit de son rendez-vous, André
s'engage avec sa voiture en sens interdit dans une rue. Quelques secondes plus tard, il est surpris par un

cycliste qui se retrouve face 4 lui, progressant dans le sens de circulation. Pour Péviter, André n’a d’autre

possibilité que de se déporter et de percuter un véhicule en stationnement. Il est poursuivi pour

dégradation du bien d’autrui : qulen pensez-vous ?

Question n° 2 : fiche d'arvét
Il ne vous est pas demandé un commentaire de la décision suivante : vous rédigerez seulement une fiche

darrét et vous indiquerez ensuite, de fagon juridiquement argumentée et en une vingtaine de lighes au
maximum, votre opinion sur la solution retenue par la chambre criminelle de la Cour de cassation.

Cass. crim., 15 sept. 2015

Statuant sur le poutvoi formé par :
- M. Jean-Pierre X...,



contre 'arrét de la cour d'appel d'ORLEANS, chambre correctionnelle, en date du 8 juillet 2014, qui, pour
violences aggravées, I'a condamné 4 six ans d'emprisonnement, et a ordonné une mesure de confiscation

(.2

Mais sur le second moyen de cassation, pris de la violation des articles 112-1 et 122-1, alinéa 2, du code
pénal, 132-19 et 132-24 du code pénal ;

"en ce que la cour d'appel a condamné M. X... a la peine de six ans d'emprsonnement ;

"aux motifs que (...) les experts ont retenu une altération du discetnement au sens de l'article 122-1,
alinéa 2, du code pénal dont il convient de tenir compte pour la détermination de la peine ; (...) que,
compte tenu de la gravité des faits commis, du comportement du prévenu, avant et apres les faits mais
également du contexte dans lequel ils s'inscrivent, il y a lieu de modifier la peine d'emprisonnement
prononcée par les premiers juges et de condamner M. X... i la peine de six ans d'emprisonnement; (...)
"(...) alors que les dispositions d'une loi nouvelle s'appliquent aux infractions cominises avant leur entrée
en vigueur et n'ayant pas donné licu i une condamnation passée en force de chose jugee lorsqu'elles sont
moins sévéres que les dispositions anciennes ; qu'ainsi, la cour dappel, qui a relevé laltéranon du
discernement du prévenu sans réduire du tiers la peine privative de liberté ni, par une décision
spécialement motivée, décider de ne pas appliquer cette diminution de peine, n'a pas examing la situation
du prévenu au regard de l'article 17 de la loi du 15 aott 2014 ayant modifié I'article 122-1 du code pénal a
compter du ler octobre 2014, date d'entrée en vigueur de ce texte ;

(..

Vu les articles 112-1 et 122-1, alinéa 2, du code pénal, dans sa rédaction issue de la loi du 15 aoGit 2014 ;
Attendu qu'il résulte du premier de ces textes que les dispositions d'une loi nouvelle s'appliquent aux
infractions commises avant leur entrée en vigueur et n'ayant pas donné lieu a une condamnation passée en
force de chose jugée lorsqu'elles sont moins sévéres que les dispositions anciennes ;

Attendu qu'il résulte du second de ces textes que si la personne qui éeait atteinte, au moment des faits, d'un
trouble psychique ou neuropsychique ayant altéré son discernement encourt une peine privative de liberte,
celle-ci est réduite du tiers, la juridicion pouvant toutefois, par une décision spécialement motivée en
matiére cotrectionnelle, décider de ne pas appliquer cette diminution de peine ;

Mais attendu que la situation du prévenu n'a pas été examinée au regard des dispositions plus favorables
de l'article 122-1, alinéa 2, du code pénal, entré en vigueur le ler octobre 2014 ;

Attendu qu'il y a lieu, dés lors, de procéder 4 un nouvel examen de l'affaire au regard de ces dispositions
plus favorables ;

D'ou il suit que I'annulation est encourue de ce chef.



